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.. DIE GRUNEN

Lebensgrundlagen schiitzen
LDK in Ludwigsburg 12.-14.12.2025
Antragsteller*in:  Dorothea Kaufmann (KV Heidelberg)
Anderungsantrag zu PRO-3

Von Zeile 419 bis 427:

Zur Sicherun r Wertschdpfungsketten Okolan n r lititsstrat

Landes setzen wir uns fur den Schutz der gentechnikfreien Land- und Lebensmittelwirtschaft

ein.

baden-wiirttembergischen Qualitiatszeichen fiir Lebensmittel garantieren weiterhin
hohe Standar nd tran rente Erz ng.

Begrindung

Pestizidreduktion, Klimaanpassung und die Sicherung der Welternahrung verlangen neue, schnelle
und wirksame Lésungen in der Landwirtschaft. Okologie und moderne Technologie sind dabei kein
Gegensatz - im Gegenteil: Wir brauchen beides, um Landwirtschaft nachhaltig zu gestalten. Im
Mittelpunkt stehen nicht die Methoden selbst, sondern ihre Chancen, Risiken und Folgen.

Gerade fur Ernahrungssicherheit und Nachhaltigkeit bieten neue genomische Verfahren und die
damit gezlchteten NGT-Pflanzen groRe Vorteile, von denen auch Baden-Wirttemberg profitieren
sollte. Besonders fur den konventionellen Anbau sind NGT-Pflanzen ein zentraler Hebel, um den
Einsatz von Pestiziden zu reduzieren, die Klimarobustheit zu erhéhen und Ertrage zu sichern.
Gleichzeitig gilt im Sinne des Vorsorgeprinzips: Nicht zu handeln kann ebenso ein Risiko darstellen
wie falsches Handeln. In diesem Fall wurde der Verzicht auf moderne Technologien dem
Vorsorgeprinzip sogar widersprechen.

Naturidentische NGT-Pflanzen unterscheiden sich nicht von Pflanzen, die durch herkdmmliche
Zuchtung entstanden sind. Deshalb sollte nicht die eingesetzte Methode bewertet werden, sondern
die Eigenschaften der jeweiligen Pflanze. FUr die Sicherheit des Endprodukts ist entscheidend,
welche Merkmale eine Pflanze besitzt - nicht, wie sie erzeugt wurde.
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Es ist Uberfallig, Pflanzen, die auf natUrlichem Wege oder durch klassische Zichtung entstehen
kénnten, auch genauso zu regulieren. Wissenschaftliche Risikobewertungen zeigen seit Jahren:
Zwischen solchen Pflanzen gibt es keine Sicherheitsunterschiede. Daher sollten wir die Chancen
nutzen, die uns moderne Verfahren bieten.

Der verantwortungsvolle Einsatz neuer genomischer Techniken erdéffnet die Chance, Landwirtschaft
gleichzeitig nachhaltiger, widerstandsfahiger und produktiver zu machen. Wenn wir 6kologische
Ziele ernst nehmen und zugleich Ernahrungssicherheit gewahrleisten wollen, dirfen wir bewahrte
wissenschaftliche Erkenntnisse nicht ignorieren. Eine pauschale Forderung nach
»~Gentechnikfreiheit” hilft dabei nicht weiter - denn sie sagt nichts Uber die tatsachlichen
Eigenschaften, Risiken oder Vorteile einer Pflanze aus. Entscheidend ist, was eine Pflanze kann,
nicht wie sie gezichtet wurde.

Mehr hierzu: https: i i itik. hniken-in-
landwirtschaft/

Unterstutzer*innen

Kevin Roth (KV Odenwald-Kraichgau); Julian Pascal Beier (KV Géppingen); Marvin Sipp (KV
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